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10.20 - 10.40

10.40 - 11.10

11.10 - 11.40

11.40 - 12.00
12.00 - 13.00
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Tervetuloa!

Nurmen merkitys ja nurmitutkimus
Suomessa

Karjatilan kannattava peltoviljely -hankkeen
(KARPE) ensimmdisid tuloksia

Lypsylehmien vikirehu- ja
valkuaistidydennysruokinta eri tavoin
sulavilla ensimmaisen sadon sidilérehuilla
tauko

ERIKOISESITELMA:

Nurmen korjuuaikastrategiatutkimus
Ruotsissa (esitysmateriaali ja tulkkaus
saatavilla suomeksi)

Lounas

'O

Kirsi Pakarinen
(MTT Maaninka)
Perttu Virkajirvi
(MTT Maaninka)
KARPE-ty6ryhmi
(MTT Maaninka &
Siikajoki)

Elina Juutinen
(MTT Maaninka)

prof. Kjell Martinsson
(SLU Uumaja)

- mahdollisuus keskustella oman tilan nurmiasioista

asiantuntijaklinikoilla!

Innovatiiviset rehukasvit nurmituotannossa
(InnoNauta -hanke)

Sdilérehuntuotannon parhaat kiytinnot

- havaintoja lihialueiden nurmihankkeista
Seminaarin paitds ja kahvit

Essi Saarinen
(MTT Siikajoki)
useita asiantuntijoita

Lounaan tarjoavat Kemira Oyj, Valio Oy ja MTT.

MTT Maaningan tutkimusnavettaan ja biokaasulaitokseen (Halolantie 18) on

e MTT
\J

=

Maito-Savo

mahdollista tutustua tuntia ennen ja jalkeen tilaisuuden.

maaseuturahasto
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Tavoitteena kannattava siiléorehuntuotanto

KARPE |
-Karjatilan kannattava ¢

[ ]

peltoviljely-

-seminaari 27.4.2011 Maaningalla

Auvo Sairanen
Elina Juutinen
Kirsi Pakarinen
Perttu Virkajérvi
Raija Suomela
Maarit Hyrkis

Maito-Savo

KARPE - hanke 2009 - 2012

= Toteutus Pohjois-Savossa ja Pohjois-Pohjanmaalla

=  Tavoite 1

Tutkia taloudellisesti optimaalisinta korjuuaikastrategiaa tiloilla
* Ruutukokeet
= Lypsylehmikokeet
* Erityisesti alhaisen D-arvon siilérehujen vikirehun miiri ja valkuaistdydennystarve
= Talousoptimointimalli

= Tavoite 2

Siilorehusadon lohkokohtainen mittaaminen
Nurmiraaka-aineen kuiva-ainepitoisuuden pikamiiritys
Nurmen rikkakasvitotjunnan ja tiydennyskylvon kannattavuus
Voikukan vaikutus siilérehun sdilontilaatuun

= Tavoite 3

Tiedottaminen ja koulutus nurmenviljelyn kannattavuuden parantamiseksi

@
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Sailérehun merkitys Suomessa

Siilorehuala Jokainen

40 % Pohjois-Savon suomalainen
ja noin 32 % Pohjois-Pohjanmaan kuluttaa sallorel}ua
maatalousmaasta noin 4 kg/pv !

Sdiloérehua tuotettiin vuonna 2010:
1096 milj kg/vuosi Pohjois-Savossa
1250 milj kg/vuosi Pohjois-Pohjanmaalla
8081 milj kg /vuosi koko Suomessa

SAILOREHU OLI SUOMEN YLEISIN
PELLONKAYTTOMUOTO VUONNA 2010

KARPE —projektiryhmi toivottaa
antoisaa seminaaripdivaal




Nurmen merkitys ja nurmitutkimus
Suomessa

Perttu Virkajarvi
MTT Kotieldintuotannon tutkimus
Maaninka

Kannattava saildrehuntuotanto —seminaari 27-4-2011

Nurmenviljely

Taloudellinen merkitys
Ymparisto
Yhteiskunta

Elainten hyvinvointi
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Nurmenviljelyn merkitys yleisesti

Maatalouden tuotto, Milj. € sektoreittain

)

200 400 600 800 1000

Maito ]

Sianlina

Puutarhakas\it (kasviuone)
Naudanliha

Puutarhakasvit (avomaa)
Rehuvilja

Siipikarjaniia

Leipavilja

Peruna

Kananmunat

Oliykasuit

iy

Sokerijuurikas
Muu peltoviliely

Lampaaniiha

Muu kotielzintalous

Elintarviketeollisuuden tyontekijat 2008
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Rehut [T

Myllytuotteet ja tarkkelys [T

Oliyt jarasvat [

Mausteet |1
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1

Sokerin valmistus

Mallastus

Maito ja naudanliha vastaa 50 % maataloustuotannon arvosta ja 40 %

tyopaikoista
- (tyontekijat: lihanjalostus sis. siat ja siipikarjan)

I'a

Tuotannon alueellinen jakauma

Maidontuotannon alueellinen
jakauma 2009/2010

million litres

01-1.0
1,1-5.0
e 51-100
e 10.1-30,0
e 30.1-40,0
@ 40.1-550

Alueellinen merkitys
Ravinteiden kayttoé ja - kierto

Nurmen osuus koko peltoalasta maakunnittain
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Lypsylehméan dieetin eri tekijéiden vaikutus ﬁ
maitotuotokseen ruokintakokeissa

Energiakorjattu maitotuotos (EKM)

Nurmirehun sulavuus

Vakirehun maara

Vakirehun valkuais pitoisuus

valkuaisrehun laatu

Stilbrehun kaymislaatu

Vakirehun hiilihy draattipitoisuus

kg EKM/lehma/vrk

Huhtanen 2004

TILA-ARTTURI: Keskituotoksen ja séailérehukustan-
nuksen vaikutus ruokintakustannukseen (Toivakka 2011)

Keskituotos A ) Saildrehu-
kg/lehma/v Ruokintakustannukseen vaikuttavat tekijat kustannus,
11000 30,0 LSNUrY
y=-133,63x + 11424 4
A AL
1000 P ) RI=036 e 25,0
AT A Ay .
A\ A
000 x A 20,0
A a K A
3000 4 150
N ° ‘, ? . .\ )
Y .0 A
7000 T - 100
®e
3 (g ®e0%e
3000 1=~ K v=0,8936x -5,6793 50
2 _
3000 R =0,58 0,0
10,0 15,0 20,0 25,0 30,0
Ruokintakustannus (snt/litra)
A Keskituotos, kg/lehma @ SIr:ntuettu tkust snt/ry

Tilojen valinen ero séaildrehukustannuksessa 54000 €/v

Laadukkaalla nurmella on helppo tehdd hyvdd tulosta!

Valio Oy 26.4.2011 6




Esimerkkejd MTT Maaningan o
tutkimuksista 2000-luvulla

Laiduntaminen kansainvalisen tason osaaminen
Laiduntamisohjeet paivitetty 2000-luvulle
Vakirehuruokinta
Lannoitus, hoito
Ympaéristévaikutukset
Eldinten hyvinvointi

Lypsykarjan sisaruokinta
Laktaatiovaiheen merkitys

Nurmen viljelyn ymparistbvaikutukset
Pintavalunta
P, N
Kasvihuonekaasupaastot

Nurmitutkimus — menossa olevia ’a
tutkimusaiheita Maaningalla '

Nurmikasvien lannoitus

N, PjakK

Kenttékokeita sekd meta-analyyseja
Nurmikasvien satofysiologia

Sadon laadun ja m&aran taustaprosessit (versominen, korrenmuodotus,
kukinta, solukkojen kuolema)

Rikkakasvien torjunta nurmilta

Nurmen Kkorjuustrategiat
Ruokintakokeita & viljelykokeita
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'Uudet’ rehukasvit i

Mm Harkapapu, maissi, rehukaali, rehujuurikas, rehurapsi, hirssi,
sinilupiini

Lajike- ja jalostajankokeita
Timotei, nurminata, rainata, ruokonata, puna-apila, sinimailanen
Syys- ja kevatvehna, ruis, ohra, kaura, rypsi

Ymparistotutkimus

Laitumen ravinnekierto ja ymparistokuormitus
Sisavesien fosforikuormituksen vahentamiskeinot

Nurmen fosforitalous
Biokaasulaitoksen madatysjaannoksen kaytto
Bioenergiaksi viljeltdvén ruokohelven kasvihuonekaasutaseet




@
Tutkimustarve

Nurmien kaliumlannoitus \
Nurmen fosforilannoitus
Nurmen korjuustrategiat
Nurmien ymparistovaikutukset

Nurmien satofysiologia & nurmien Menossa, mutta lisaa
kasvumallit tuloksia kaivataan

Rikkakasvien torjunta nurmilla
limaston muutos ja nurmet

Uudet nurmen kayttomuodot
(bioenergia, biokaasu jne.) ]

Suorakylvo
Tasmaviljely
Nurmikasvilajit & - seokset
(apilat ym!) Lisda tuloksia kaivataan
Nurmien hivenlannoitus
Nurmien kalkitus

Jos haluatte tuloksia ja tietoa, korostakaa sita erilaisissa edunvalvonnan yhteyksissa!

I'a

Yhteenveto

Nurmituotanto etenkin sailérehun tuotanto on niin
merkittavaa ettei ole lainkaan yhdentekevaa miten sita
tuotetaan

Yrittajan kannalta

Yhteiskunnan kannalta

Ympéristén kannalta

Elainten kannalta

Nurmituotannon tutkimusta olisi syyta lisata




Kiitos!




KARPE |
- Alustavia tuloksia nurm%f/
¢

rikkatorjuntakokeista - ~—
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Tavoitteena kannattava siiléorehuntuotanto
-seminaari 27.4.2011 Maaningalla

Auvo Sairanen
Elina Juutinen
Kirsi Pakarinen
Perttu Virkajérvi
Raija Suomela
Maarit Hyrkis

V &

Maito-Savo

Nurmen rikkakasvitorjunta
ja taydennyskylvo

= KARPE tutkii nurmen rikkakasvitorjuntaa

= Eri kasvinsuojeluaineet (Starane XL, Gratil)

= Eri ruiskutusajankohdat (kevit, syksy)

= Rikkatorjunta-aineiden haitat nurmikasvustolle

= Rikkakasvitorjunnan ja tiydennyskylvon yhdistiminen
= Tarkoituksena

= selvittdi rikkatotjunnan kannattavuuden kynnysarvoja

® kehittid nurmen rikkatorjunnan toimintamalleja

= selvittad voikukan vaikutusta rehun siilénnilliseen laatuun
minisiilotekniikalla

KARPE
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Gratil-torjunta kevailla 2010
MTT Maaninka

Yrttirikat hivisivit kisittelyssa lihes tdysin jo puolikkaalla annoksella
* puna-apila vaikuttaa herkemmaltd Gratilille kuin valkoapila: jo
puolikas Gratil-annos pudotti seoksen 2. sadon puna-apila-
pitoisuuden alle puoleen, tiysi annos kolmasosaan
Puna-apilaseosten 2. sadossa enemmin kuollutta kisittelyn jilkeen

kuin kontrollissa, valkoapilalla juuri pdinvastoin

e 7
Puhdas kuiva-ainesato 1. sadonkorjuun jalkeisen
Gratil-kéasittelyn jalkeen (MTT Maaninka 2010)

12000
10000
< 8000
<
g 6000
o
<
4000
2000
0
PA+TT, PA+TT, PA+TT, VA+TT, VA+TT, VA+TT,
kontrolli  50% Gratil 100% Gratil  kontrolli ~ 50% Gratil 100% Gratil
. J

Starane XL-torjunta syksyllda 2009
MTT Siikajoki

Syystorjunta hévitti voikukan ja piti sen poissa seuraavalta kasvukaudelta
lahes kokonaan — my6skiin kuollutta materiaalia ei tullut satoon
Kokonaiskuiva-ainesadossa ei eroa, mutta eto sadon jakautumisessa
ensimmadisen ja toisen niiton vililla
* puhdas timoteisato kasvoi selvisti ruiskuttamalla, erityisesti 2.
niitossa ja siten myds koko kasvukauden aikana

~
120000
100000 -
80000 -
g
{
< 60000 ao
- ato
=
40000 ~
20000
04
Koko sato Koko sato Ei Puhdas timotei Puhdas timotei
Torjuttu torjuttu Torjuttu Ei torjuttu
. /
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Starane XL-kevittorjunta 2009
MTT Maaninka

* Kasvuston rikkapitoisuudet

* kontrollin yrttirikat ja

MTT Maaninka, Starane XL kevattorjunta 2009

@ Kontrolli m Starane XL

hevonhierakka
* 1. sato 8,6%,
* 2.sato 3,7%
* ruiskutettu 0%

11000
10000 LD A EEED « lisiksi juolavehnii, jota ei
Ly 9160 9043 eroteltu heinikasvisadosta
9000 +——
8000 | * Sadon rehuarvoissa ei merkittavid
eroja
7000 +——
6000 * 1. sadon D-awot
5000 . ko_ntrolh 660
4000 * ruiskutettu 657
3000 * 2. sadon D—arvot
2000 . kgntrolll 668 .
1000 * ruiskutettu 669
0 * Kontrolli sisilsi merkittivisti
sato Heinakasvien sato Ry-sato enemmin kuollutta materiaalia,
mutta sen osuus oli kaikkiaan pieni
(alle 3%)
Starane XL-kevittorjunnan tiydennyskylvon
yhdistelma 2010, MTT Maaninka
* Kasvuston rikkapitoisuudet
MTT Maaninka, Starane XL kevéttorjunta, kuiva-ainesato * kontrollin yrttirikat
* 1. sato 30,8 %,
13888 * 2. 5at0 22,0 %
~ 8000 o2, sato * ruiskutetut 0,6 — 0,7 %
& 7000 4@— * tissd juolavehni eroteltu pois
S 6000 puhtaasta sadosta = puhtaat sadot
2 5000 varsin pienié!
S 4000 . L s
S 3000 * Sadon rehuarvoissa ei tilastollisesti
£ 2000 merkitsevii eroja
1000 ¢ 1. sadon D-arvot
0 * kontrolli 706
Kontrolli Starane Starane Kontrolli Starane Starane o ruiskutettu 723 - 739
XL - le<+ R XL - le<+ R * 2. sadon D-arvot
ayd.kylvo ayd.kylvo .
Ka- yd kst Puhdas yd kst * kontrolli 616
sato Ka-sato « ruiskutettu 620 - 626

ME-sadoissa erot olivat samankaltaiset

Tiydennyskylvo ei onnistunut mm.
kuivuudén takia!

* Kontrollissa enemmin kuollutta
materiaalia toisessa sadossa (yli 13%),

ruiskutetuissa 5,5 %
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Taman hetkinen suositus nurmien
tiydennyskylvosta

Vain tihed nurmi tuottaa korkean sadon eli tiydennyskylvo
suositeltavaa aina, kun aukkoja nurmessa!

Taydennyskylvo riittdvin aikaisessa vaiheessa
Toisen vuoden syksylli tai kolmannen vuoden keviilla

* Nurmen siemen tiytyy saada maakosketukseen

= Levitys tiydennyskylvokoneella tai itse keksimill laitteilla (esim. monkija +
levitin...)

Rikkakasvintorjunta samaan aikaan tai ennen tiydennyskylvod
Kustannukset kohtuullisia
* esim. 10 kg siementi/ha * 2,5 - 5 € => 25 — 50 €/ha + ty6

Voikukan vaikutus rehun
sailontalaatuun

= Koe tehty noin 100 ml:n minisiiloilla
= Rehun siilontilaatu ja rehuarvo yllidttavin hyvit!
=  Vaikutus esim. poikimahalvaukseen?

= Kalsiumia ja magnesiumia riittavasti

= Ei suositella ummessaoloaikaan syotettaviksi

= Kaliumin suuri méiri voi tuoda ongelmia
= Enti jos rehu siilossa tai paaleissa?

= Puristeneste!

® Esikuivatusaika sdddettivi voikukka pitoisuuden
mukaan
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g/kg ka

g/kg ka

800
700

100

Sama kuivatusaika. Siilérehun
600 - raaka-aineniytteessi timotein
500 4 kuiva-aine 33 %, voikukan 15 %
300 357
200 z 30
° 251
0 8 204
o
0% 25 % 50 % 75 % 100 % 9 154
voikukka voikukka voikukka voikukka voikukka 2
E 10
50 475 5
0 4
0% 25% 50 % 75 % 100 %
voikukka voikukka voikukka voikukka voikukka
O Kalium Kivenniissuositukset
H Kalsium lypsylehmille 30 EKM
O Magnesium kg/pv:
K109 g/pv
Ca 104 g/pv
Kaliumin miiri voi olla Mg 29 g/pv
ongelmallinen!
Kalsium -

Voikukan vaikutus siilorehun laatuun

0% 25% 50 % 75 % 100 %

ika!
voikukka voikukka voikukka voikukka voikukka ummessaoloaik

- Suosituksia nurmen rikkatorjunnan kynnysarvoista ja
kannattavuudesta tarkennetaan vuonna 2012!

Alustavia johtopditoksia nurmen
rikkatorjunnasta

Tutkitut kasvinsuojeluaineet tehoavat hyvin yrttirikkoihin
Syystorjunta vaikuttaa olevan toimiva torjuntatapa
Rikkatorjuntaan liittyy lihes aina kokonaiskuiva-ainesadon alenema

= Apilaseosten rikkatorjunnassa varauduttava apilapitoisuuden (ja siten
satomdairin) alenemiseen

= Rikkatorjuntaan kannattaa yhdistdi tdydennyskylvo
Korkeat rikkakasvipitoisuudet vaikuttavat laatuun

® Myrkyllisyytti ja havaittuja haittoja tutkitaan lisd4 vuonna 2011!
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Elina Juutinen

27.4.2011

Karjatilan kannattava peltoviljely,

KARPE-hanke

V"

Maito-Savo

; |

** %
* *
* *
* *
* ok

maaseuturahasto

Koko

Nykyinen korjuuaikasuositus
D-arvo 680 — 690 g/kg ka on
ruokinnansuunnittelun kannalta
hyvé vaihtoehto

Sydnti ei rajoita tuotosta
Helppo taydentaa vékirehulla

Vakirehuprosentti ei nouse
liian korkeaksi

Séildrehun sulavuus ei
rajoita syontia
Hyvin sulavan rehun sato jaa
my6haéan korjattua pienemmaksi

Aikaisin tehty ensimmainen
niitto lisda toisen niiton sadon
osuutta

2. sato tuotannolliselta
vaikutukselta 1. satoa
heikompaa

MTT Maaningan ja Ruukin v.2009-2010

ruutukoetulosten keskiarvo

séilérehusadon
painotettu
D-arvo

12000 7 657
<
s
X ]
10000 675
2 670
710
2 a0 1 650
3
630
£ 6000 660
] 650
£ 000
4000 4
2 670
[}
= 720
£ 2000 T 720
o
x
o
4 0 -
normaali  myo6hastetty erittéin 3 niittoa

my6héinen

W1, sato @2 sato O3 sato

Suosituksen
mukaista

strategialla

séilorehua saadaan
vain kolmen niiton




Tyo6huippujen tasaaminen
Urakoitsijan saatavuus sesonkihuipun ulkopuolella helpompaa

Saariskin hallinta, ei ole niin suurta merkitysta milloin pellolla ollaan
Rehun mukana kulkevan veden séiléminen ja siirto lisda
merkittavésti tuotantokustannusta, myos korjuu hidastuu
Mérén rehun séilyvyys tuo omat riskinsé etenkin
pyoropaaleissa
Sadekelilld rikkoontuva pellon pinta aiheuttaa mullan
kulkeutumista rehuun

Ensimmaéisessé sadossa lakoontuneen kasvuston kuollutta
massaa toiseen satoon

Myohéstyttdminen lisda pellon ka- ja ry-satoa
Maitotuotos kg/ha lisddntyy myohastetyssa strategiassa

Nurmen pinta-alatarve pienenee

Ensimmaisen korjuukerran matala sulavuus kompensoidaan
vakirehumaaraa lisaamalla => vahentaa sailérehun syéntia

Lisaéntynyt satotaso yhdesséa vahentyneen sy6nnin kanssa
véahentavat pinta-alatarvetta

Sopii maatiloille, joilla on vdhan peltoalaa eldinmaéaraéan nahden

Jos korjuuhetked muutetaan, muuttuu myos
seuraavien niittojen sadon maara ja laatu,
ostorehujen tarve
pellon kaytto

Rehun sy6nnin taytyy olla suuri ja

tarkein siihen vaikuttava tekija on Ruokintakokeissa suurimmat eri

energia-arvo eli D-arvo kasittelyjen véliset maitotuotoserot
D-arvolle ei voi esitta ylarajaa on saatu séilérehun sulavuutta eli
lehman terveyden kannalta - ei korjuuaikaa muuttamalla

kuivanheinan tai oljen tarvetta!

Vahenna vékirehua &la
lisda olkea

Vakirehun |hiilihydraattikoostumus
Kg energiakorjattua maitoa

Sailorehun kaymislaatu lehmaa kohti paivissa

(Huhtanen 2004)

Valkuaisrehun laatu |

Vakirehun valkuaispitoisuus |

Vakirehun maara |

Nurmirehun sulavuus

KARPE
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D-arvo ja valkuaisruokinta

0 D620
B D640

RV15 RV18 RV21 RV15 RV18 RV21

CoMTT
O

Vakirehuruokinta kun keskituotos 9000 kg
EKM /v

Séilorehun D-arvo  Véakirehua, Sailérehua, Syonti, Siilorehusta Vakirehun osuus, %
g’kg ka kg ka kg ka kg ka NDF, % ka:sta
19,7 45 21
20,1 43 27
20,4 40 32
20,6 38 36
20,8 36 41
20,9 35 44
21,0 33 48
21,1 32 51
21,1 30 53
21,1 29 56

Suositeltava séilorehu NDF:n eli
kuidun pitoisuus kokonaissydnnista
on vah. 25-27%, jotta pysytaan
“terveellad pohjalla”

Tilalla jossa peltopinta-ala
rajoittaa ei kannata

tavoitella liian korkeita

D-arvoja

CoMTT
O




Séilorehun D-arvo Vakirehua, kg Sailorehua, Syonti, Sailorehusta Vakirehun osuus, %

g/kg ka ka kg ka kg ka NDF, % ka:sta
710 10,3 12,6 22,9 32 45
700 11,2 11,8 23,0 30 49
690 12,0 11,2 23,2 28 52
680 12,8 10,5 23,3 27 55
670 13,4 9,9 23,3 26 58
660 14,0 9,3 23,4 25 60
650 14,5 8,8 23,3 24 62
640 15,0 8,3 23,3 23 64
630 15,5 78 23,3 22 67
620 15,9 7,3 23,2 21 69

» Rehumaarat keskiarvona 305
paivéan tuotoskautta kohti

» Perustuu 8 kotimaiseen
ruokintakokeeseen, joissa

vaihteleva D-arvo 1 &

40

_/././ //
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Tiedot KARPE-hankkeen 1. ruokintakokeesta. D-arvot alustavia

NIR-analyyseja. V4 &

KARPE



Jos tyydytédén 9000 kg tuotostasoon
620 D-arvon rehu riittdd, kun vakirehutaso tarpeeksi korkea
Jos tavoite 10 000 kg tuotostaso

Alle 650 D-arvon rehuilla syénti rajoitettua ja vakirehumaara
korkea

kuidun riittdvyys voi olla ongelma

< 15 kg/pv vékirehutasolle saadaan vastetta, kun heikosti sulava
séilérehu

= 10 kg/pv vékirehumaaralla heikko tuotosvaste, kun sulava
séilérehu

Luota hyvén rehun tuotosvoimaan, mutta varaa rehua paljon!

G

Voidaan kayttaa

tasavakirehuruokintaa
Elain pystyy
kompensoimaan
maitotuotokseen tarvittavan
energiansaannin lisddmalla
sdilérehun syontia
Sulavuudeltaan
heikkolaatuisella
sailérehulla kompensointi
ei onnistu, koska sulavuus
rajoittaa sailérehun sydntia
Ruokinnan suunnittelu
helpompaa, kuin
heikommin sulavilla
sailérehuilla

KARPE



KARPE

Voimassaoleva D-arvosuositus 690
g/kg ka pitda edelleen paikkaansa
ruokintasuunnitelman nakékulmasta
katsottuna

Ei ota huomioon viljelyteknisia
kohtia; sddolosuhteita,
tilakohtainen eléinpaine, tydn
porrastus (esim. urakoitsijan
saatavuus)
Korjuun my6hastyttdminen lisda
1.satoa, joskaan ei dramaattisesti
kokonaissatoa

Matalaa D-arvoa ei voida
kompensoida vékirehun
valkuaispitoisuuden nostolla

Sama vakirehu k&
sulavuudeltaan erilaisille
saildrehuille, yksinkertaistaa
rehukauppaa

Tavoiteltaessa yli 10 000
keskituotosta ei lehmien .
ruokinnassa voi kovin kauaa pitaa
alle D650 séilérehua
Seosrehutilat voivat sekoittaa
korkean D-arvon 2.satoa ja
matalan D-arvon 1.satoa
korkea tuotostaso onnistuu

Suurin osa karjatiloista
erillisruokinnassa
Alle D650 rehueran kohdalla
taytyy hieman tinkia
tuotostasosta
Heikommin sulavat rehut
nuorkarjalle ja ummikoille

G

Mika sitten on tavoiteltava
keskituotostaso ?

Taloudellinen ylijadma
kasvaa tuotostason
noustessa, mutta
samalla kasvaa
riskitaso terveyden
suhteen

Optimi ?
Ruokintakokeiden

laskelmat tarkentuvat
samoin satomittaukset

Hanke jatkuu
kesakuuhun 2012




KARPE



Nurmen eri korjuuaikastrategioiden
taloudellinen vertailu, lyhyt aikavali 4

Auvo Sairanen

27.4.2011
Karjatilan kannattava peltoviljely
KARPE
@ =

Maito-Savo

Aikaisemmat tai meneillaan olevat
talousvertailut

* Seppala ym. 2002 tehnyt aikaisemman
talousvertailun korjuuajan
merkityksesta

— Pitka aikavali, kaikki tuotannontekijat
ostettavissa




Seppala ym. 2000, ensimmaisen sadon niiton ajoitus
lehmakohtaiseen ylijaamaan

12 000 T——
- Ylijdami mk/lehmi —k—=vuosi 1998
10 000 —~—vuosi 1999 ;
L —®-vuosi 2000
8000 gy : SRS ————
6 000 -F
4000 £
2000 £
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Kuvio 6. Maitotuoton ja rehukustannuksen erotus 30 lehmin tilalla vuoden 2001 hinnoin ja
tukitasoin kevitsadon D-arvon funktiona (tarkkuussilppuriketju). Syyssadon opti-
mointi siséltyy tulokseen.

Aikaisemmat tai meneillaan olevat
talousvertailut

 Kilpailukykya maidontuotantoon -hankkeessa on
korjuuaikojen talousvertailu mukana
— Pitkan aikavalin tarkastelu, ei vastaa kysymykseen
miten tilan taytyisi ajoittaa tulevan kesan rehunkorjuu
» Karjakompassi optimoi ruokinnan huomioiden
sailérehun sulavuuden

— Laskelma huomioivain varastoissa olevan sailérehun
laadun, ei suoraan ota kantaa korjuuaikojen
kannattavuuseroihin




KARPE —hankkeen talouslaskelmat

e Talousvertailuista vastaa MTT taloustutkimus
— Anna-Maija Heikkila, Elina Vauhkonen

* Tavoitteena neuvojakayttoon soveltuva malli

* Lyhyen aikavalin laskelma
— Suunnittelukausi seuraava kesa, 50 lehmaa

— Huomioi vain muuttuvat kustannukset
¢ Uudistus mukana

— Lineaarinen optimointi
— Ei huomioi lannanlevitysalaa

Laskelmassa kaytettavat oletukset

Tarkastelun aikavili lyhyt aikavili, 1 vuosi

peltoala, ha kiinted

sdilorehun hinta, €/ry muuttuvat kustannukset

viljan hinta, €/ry markkinahinta

kotieldin- ja kasvinviljelyn tuet mukana

teknologia vakio

ruokinta vakioitu tuotos, 9000 ja 10000 kg




Ylijaama 50 lehman tilalla
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Pellon kiiyton jakautuminen siilérehustrategioittain
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A9000 | B9000 | C9000 | D900O | A10000 | B1000O | C10000 | D 10000

H rehuohra-ala (ha)| 32,05 39,63 44,47 3541 40,04 45,58 49,80 42,80

msdilorehu-ala (ha) | 42,95 3537 30,53 39,59 34,96 29,42 25,20 32,20




Ylijaama korjuuaikastrategioittain
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] 3050 e — *\*
e 3000
g 2950 o — =
5 2900 ——
‘g 2850
i 2800 e
E‘ 2750
2700
2650
A B C D
—&—1,5ha/lehma 3063 3060 3053 3011
——1,25 ha/lehma 2946 2945 2938 2900
~—1,0 ha/lehma 2821 2814
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Ylijiiimii viljan hinnan muuttuessa
1,15 ha/ lehmii ; 9 000 kg:n maitotuotos
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Rehuohran tuottajahinta
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Johtopaatokset

Aikainen korjuuaika lievasti paras

— Erot korjuuaikastrategioiden vililla pienia

Viljan hinnan muutokset vaikuttavat korjuuaikojen
kannattavuusjarjestykseen yllattavan vahan

— Viljan hinnan nousu tuottaa lisdtuloja mikali peltoa on
runsaasti

— Pieni peltoala ja aikainen korjuu johtaa suurimpaan
ostoviljan tarpeeseen (sadolla iso merkitys)

Keskituotoksen merkitys vaatii lisdlaskelmia
— Riskien hallinta, lehmien kestavyys?

Pelkan taloudellisen ylijaaman kaytto vertailussa
sisaltaa paljon epavarmuustekijoita




Nurmiséilérehun ja hark&papusailérehun
korjuustrategiat maidontuotannossa

Yhteenveto

Kjell Martinsson

27.4.2011
Tavoitteena kannattava sailérehuntuotanto-seminaari, Maaninka
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SLU

Swedish University of
Agricultural Sciences

SLU - Ruotsin
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Maataloustutkimuksen tiedekunta
Pohjois-Ruotsissa
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Maataloustutkimuksen tiedekunta
Pohjois-Ruotsissa

Kasvi- ja eldintieteitd harjoitetaan tiiviissd
yhteisty0ssi kestivin maatalousmaan kiyton ja

elintarviketuotannon kehittimiseksi

NJV (Norrlindsk Jordbruksvetenskap) harjoittaa seka
kasvi- ettd kotieldintieteen tutkimusta

BT ¢ itk v 1 0d it M Sl 0 AR SD )

=R b . e ———— et T S




Laitoksen koekentit ja uusi tutkimusnavetta ovat tirkeitd
resursseja tutkimukselle ja opetukselle

|
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‘ Nurmisailérehun eri
korjuuaikastrategiat

Peltokokeet:

Robacksdalen 2006-2008 (Pohjois-Ruotsissa)
Riddersberg 2007-2009 (Etela-Ruotsissa)

NJV Grovfodercentrum, Umea, 63°45'N, 20°17E

PAAMAAra:

= Tunnistaa erilaisiin ilmastollisiin olosuhteisiin
sopivia nurmentuotantosysteemeja, joilla

o tuotetaan korkeita satoja ja hyvéaa ruokinnallista
laatua

o taataan nurmen hyva talvehtiminen
o varmistetaan tuotannon hyva kannattavuus

NJV Grovfodercentrum, Umea, 63°45'N, 20°17E




‘ Korjuustrategiat/systeemit
(korjuuaikayhdistelmat)

Systeemi A
Kaksi satoa, joissa tavoitellaan korkeaa sulavuutta;
toisen sadonkorjuun jalkeinen jalkikasvu jatetaan
korjaamatta

Systeemi B
Kolme satoa, joissa tavoitellaan korkeaa sulavuutta

Systeemi C
Kaksi satoa, joissa melkolailla my6haiset niittoajat

Peltokoe, Robacksdalen, 2006-2008

Perustettu 2005

5 kg/ha puna-apila Betty
12 kg/ha timotei Grindstad
8 kg/ha nurminata Kasper

Typpilannoitustasot, N kg/ha

System A 50 + 50
System B 50 + 50 + 50
System C 50 + 50




Peltokoe, korjuuajankohdat

1. sato

o A-jaB-systeemeissd ensimmaisen sadon korjuuaika maaritettiin
korjuuaikanaytteiden avulla

o C-systeemissd ensimmainen sato korjattiin noin vilkkkoa myéhemmin
2. sato

System B:ssa toinen sato korjattiin 5 vilkkoa ensimmaisen jalkeen
System A:ssa toinen sato korjattiin 6 vilkkkoa ensimmaisen jalkeen
System C:ssa toinen sato korjattiin noin 10 paivaa mydhemmin kuin
System A:ssa
3. sato
m)

System B:sséa kolmas sato korjattiin noin 6 viikkoa toisen sadon korjuun
jalkeen

Peltokoe, sadon maara eri systeemeissa

1. sato 2. sato 3. sato Yhteens&a
kg ka’/ha  pvm kg ka’/ha  pvm kg ka/ha  pvm kg ka/ha
Vuosi 1
System A 3168 19.6. 3435 31.7. 6 603
System B 3157 19.6. 3100 26.7. 3826 6.9. 10 083
System C 4636 27.6. 4064 14.8. 8700
Vuosi 2
System A 2857 15.6. 4789 30.7. 7 645
System B 3193 15.6. 3691 23.7. 2810 5.9. 9 695
System C 4119 21.6. 4792 15.8 8911
Vuosi 3
System A 2553 13.6. 4711 28.7. 7264
System B 2562 13.6. 3268 18.7. 1721 2.9. 7 551

System C 4146 18.6. 4688 5.8. 8834




Peltokoe — rehuarvot

D-arvo (g/kg ka)
= MJ-arvo / 0,016

Energia, raakavalk., NDF, iNDF,
MJ (D-arvo) % ka:sta % ka:sta % NDF:st&
1. sato
System A 11,0 (688) 15,6 49,0 13,2
System B 11,2 (700) 14,3 51,5 13,7
System C 10,8 (675) 12,3 52,7 16,6
2. sato
System A 10,3 (644) 12,8 49,1 19,2
System B 10,8 (675) 12,8 47,7 16,2
System_C 10,3 (644) 11,0 50,7 20,7
3. sato
System B 10,4 (650) 14,1 50,6 171

Peltokoe, systeemien kasvukauden sadot

Kokonaissato
Vuosien keskiarvo

Vuosien keskiarvo

Kokonaissato

kg ka/ha Suhteellinen sato
System A 7171 100
System B 9110 127
System C 8 815 123




Pelto koe, eri kasvilajien osuudet sadossa

1.sato 2. sato 3. sato
nurmi - apila  nurmi - apila nurmi - apila
Vuosi 1
System A 90 -10 83-17
System B 90 -10 83-17 75 -25
System C 90 -10 80 -20
Vuosi 2
System A 87 -13 82 -18
System B 95-5 93 -7 88 -12
System C 92-8 97 -3
Vuosi 3
System A 86 -14 81-19
System B 88 -12 84 -16 90 -10
System C 91-9 89-14

Peltokoe, jalkivaikutukset ruuduilla

1. sato 2. sato

kg ka/ha pvm kg ka/ha pvm kg ka/ha
Vuosi 2
System A 2686 15.6. 4098 23.7. 6 748
System B 3223 15.6. 3980 23.7. 7203
System C 3272  15.6. 4496 23.7. 7769
Vuosi 3
System A 3812 18.6. 4500 5.8 8312
System B 3332 18.6. 4593 5.8. 7925
System C 3568 18.6. 4338 5.8. 7 906




Peltokoe, jalkivaikutus ruuduilla

Kokonaissato
Vuosien keskiarvo

Kokonaissato
Vuosien keskiarvo

kg ka/ha Suhteellinen sato
System A 7 548 100
System B 7 564 100
System C 7 838 104

Sailérehu — mikrobiologinen laatu

(2. sadon jalkeen kasvaneen, talvehtineen "kuloheinan” vaikutus)

Entero- Bacillus- Clostridium- Maitohappo-
bakteerit itiot itiot (VHB)* bakteerit
log cfu/g log cfu/g log cfu/g log cfu/g
Vuosi 2
System A <2,0 <3,0 4,6 4,6
System B <2 .0 <3,0 2,3 4,5
Vuosi 3
System A <2,0 <3,0 2,6 6,3
System B <2,0 <3,0 3,5 4.5

*voihappobakteerit




Sailorehu — sailénnallinen laatu

g/kg ka % naytteesta

pH Amm-N./ Maito- Etikka- Propioni- Etanoli  Voihappo
kokon.N  happo happo happo

Vuosi 2
System A 4,1 5,3 15,1 9,3 1,8 16,4 0,07
System B 4,3 8,3 11,9 18,0 4,8 24,4 0,1
Vuosi 3
System A 4.4 4,0 12,8 4,4 3,6 4,1 0,1
System B 4.4 9,4 20,2 10,6 4,3 6,5 0,2

Optimoidut ruokintasuunnitelmat
- tuotostaso 40 kg maitoa

Rehulaji System A System B System C
Ohra, kg 9,3 10,2 5,6
Valkuaistiiviste, kg 4.4 3,5 9,2

Sailorehu, kg ka 12,6 12,6 11,3




‘Taloudellinen arviointi

Calculated feed cost per cow per day
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Jl'aloudellinen arviointi (2)

Systeemi Lehmien lukumaara
per 100 ha peltoa

System A 53
System B 69
System C 71
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Peltokoe, Riddersberg, 2007-2009

Perustettu ilman suojaviljaa 17.5.2006

SW 932,
25 kg/ha

10 % puna-apila SW Ares
65 % timotei Ragnar
25 % nurminata Sigmund

Typpilannoitustasot, kg/ha N

System A 50 + 50
System B 50 + 50 + 50
System C 50 + 50




Peltokoe, sadot, Riddersberg

1. sato 2. sato 3. sato Yhteensa
kg ka’/ha pvm kg ka’/ha pvm kg ka’/ha pvm kg ka/ha
Vuosi 1
System A 7283 31.5. 3775 16.7. 11 058
System B 7182 31.5. 3059 12.7. 3771 19.9. 14 012
System C 8134 7.6. 3603 26.7. 11737
Vuosi 2
System A 5883 28.5. 4742 23.7. 10 625
System B 5166 28.5. 2555 10.7. 5031 29.8. 12 752
System C 6917 5.6. 5411 30.7. 12 328
Vuosi 3
System A 5676 1.6. 3106 14.7. 8 782
System B 5387 1.6. 2090 9.7. 4379  3.9. 11 856
System C 6924 9.6. 2706 18.7. 9630

Peltokoe — rehuarvot - Riddersberg

D-arvo (g/kg ka) Energia, raakavalk. NDF, iNDF,
=MJ-arvo /0,016 J MJ (D-arvo) % ka:sta % ka:sta % ka:sta
1. sato
System A 11,0 (688) 14,1 51,0 17,4
System B 11,1 (694) 14,1 49,8 17,2
System C 10,1 (631) 12,2 54,3 21,0
2. sato
System A 10,6 (663) 17,7 435 18,4
System B 10,9 (681) 21,2 39,3 17,6
System C 10,4 (650) 17,1 433 21,6
3. sato
System B 9,5 (594) 17,1 47,3 30,4




Peltokoe — systeemien kasvukauden sadot -
Riddersberg

Kokonaissato Kokonaissato
Vuosien keskiarvo Vuosien keskiarvo
kg ka/ha kg ka/ha

System A 10 155 100

System B 12 873 127

System C 11 232 111

i Grovfodercentrum, SLU - Umed. Lat 63°,35 N Long 20°,45 E

% SLUS

“Esunr?

Peltokoe, eri kasvilajien osuudet sadossa
1. sato 2. sato 3.sato
nurmi/apila nurmi/apila nurmi/apila

% % %
Vuosi 1
System A 78-22 80-20
System B 78-22 80-20 75-25
System C 78-22 78-22
Vuosi 2
System A 80-20 74-26
System B 80-20 80-20 50-50
System C 80-20 65-35
Vuosi 3
System A 77-23 81-19
System B 90-10 91-9 74-26
System C 83-17 86-14




belto koe — jalkivaikutus ruuduilla - Riddersberg

1. sato 2. sato Yhteensa
kg ka/ha pvm kg ka/ha pvm kg ka/ha

Vuosi 2

System A 5783 28.5. 6132  30.7. 11915

System B 5246 28.5. 5658  30.7. 10 904

System C 6066 28.5. 6707  30.7. 12 773

Vuosi 3

System A 5517 1.6. 3930 18.7. 9 447

System B 5679  1.6. 3418  18.7. 9 097

System C 5904 1.6. 3606  18.7. 9510
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“Esunr?

beltokoe — jalkivaikutus ruuduilla -Riddersberg

Kokonaissato
Vuosien keskiarvo

Kokonaissato
Vuosien keskiarvo

kg ka/ha Suhteellinen sato
System A 10 681 100
System B 10 000 94
System C 11 142 104

%SLU S

“Esunr?

Grovfodercentrum, SLU - Umea. Lat 63°,35 N Long 20°,45 E




Riddersberg, 1. ja 2. sato, system B (3 satoa)
10 004 Kg EKM, séilérehu 11,1 MJ (D-arvo 694),
16 % raakavalkuaista

Valk tiiviste

kg EKM Sailér. Olki  Solid 220 Kivennéaiset
Maksimimaarat 40 14 11,2
Kg/vuosi (maidontuot.) 9600 4057 305 2306 18
Hinta kruunua/kg 3,5 15 2 3,17 6
Kruunua/vuosi 33600 6086 610 7310 108
Kokonaisrehukustannus 14114 Kr
Rehukustannus/kg EKM 1,41 Kr
= Maitotulot — rehukustannus/vuosi 19486 Kr

= Maitotulo — rehukustannus/lehmé/pv 53 Kr

Riddersberg, 1. ja 2. sato, system C (2 mydhaista satoa)
8 998 Kg EKM, séilérehu 10,2 MJ (D-arvo 638),
14 % raakavalkuaista

Valk.tiiviste

Kg EKM sdiloér. olki  Solid 420  Kivenndiset
Maksimimaarat 37 12 13,3
Kg/vuosi (maidontuot.) 8600 3569 214 2785 18
Hinta kruunua/kg 3,5 15 2 3,19 6
Kruunua/vuosi 30100 5354 428 8884 108
Kokonaisrehukustannus 14774 Kr
Rehukustannus/kg EKM 1,64 Kr
= Maitotulot — rehukustannus/vuosi 15326 Kr

= Maitotulo — rehukustannus/lehmé/pv 42 Kr




Systeemi B:n (3 satoa) vertailu
systeemi C:hen (2 satoa)

B (3satoa) C(2satoa) Erotus=B-C

Maitotulo, kruunua 33600 30100 + 3500
Kokonaisrehukust. (kr) 14114 14774 - 660
Rehukust./kg EKM (kr) 1,41 1,64 - 0,23
Maitotulo-rehukust. (kr) 19486 15326 + 4160
Maitotulo-rehukust.

Nlehma/pv (kr) 53 42 +11

Johtopaatokset

Kolmen niiton systeemilla saatiin korkeimmat sadot
Séailbrehujen hygieenisisséa laaduissa ei ollut eroja
Puna-apilapitoisuus oli korkeampi systeemi A:ssa

Rehukustannukset olivat alhaisimmat aikaisen
sailorehunkorjuun systeemeissa

Kolmen niiton systeemissa yhdistyivat matala
rehukustannus, korkea rehulaatu ja korkea
maitotuotostaso




Hark&papu (vicia faba L.) seoskasvustona
kevatvehnan kanssa kokoviljasailorehuksi
— satotaso ja rehulaatu

NJV Grovfodercentrum, Umed, 63°45'N, 20°17'E

Harkapapu - kevatvehnakasvusto

NJV Grovfodercentrum, Umed, 63°45'N, 20°17'E




Harkapapu — kevatvehna-
kokoviljasailérehun viljelytoimet ja
sadonkorjuut

Kylvd 25.5.

230 kg/ha harkapapu Aurora
70 kg/ha kevatvehna

25 tonnia/ha karjanlantaa ennen kylvéa

Sadonkorjuuajat  25.8. 9.9. 23.9

Esikuivatus yon yli
Happoséilonta, happoa 4 litraa/tuoretonni

NJV Grovfodercentrum, Umea, 63°45'N, 20°17E

Korjuuajat

Aikainen (25.8.) 50% harkapavun paloista saavuttanut tayden pituutensa

Keskimaarainen (9.9.) 100 % hark&pavun paloista saavuttanut tayden
pituutensa ja ovat tayttyneet

Mydhainen (23.9.) 10% hark&apavun paloista taysin tuleentuneita

NJV Grovfodercentrum, Umea, 63°45'N, 20°17E
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Kuiva-ainesadot

Kg ka/ha (vertailussa herne-kaura-kokoviljasailérehu)

7000

6000

5000 -

4000 -
Harkapapu/vehna

3000 1 Herne/kaura

2000 4

1000 -

o

Kasvusto kukkinut 50% paloista taytt. ~ 100% paloista taytt. 10% paloista tuleent.
Aikainen korjuu Keskimaarainen My6héinen korjuu

NJV Grovfodercentrum, Umed, 63°45'N, 20°17'E

Harkapapu-kevatvehna-kokoviljasailoérehujen
rehuarvot (g/kg ka, ellei muuta mainittu)

Harkapapu/kevéatvehna-sr
Aikainen Keskim. Mydh.  Nurmisailér. Valk.tiiviste

Kuiva-aine, g/kg 240 260 280 280 880
Tuhka 120 100 90 85 80

OAS*, % 77 75 73 87(1) n.a.
Raakavalk. 180 163 143 142 218
Tarkkelys 10 44 85 n.a. 284
NDF 405 394 370 519 230

*OAS = orgaanisen aineen sulavuus
(1) 11,2 MJ/kg ka (D-arvo 700)

NJV Grovfodercentrum, Umed, 63°45'N, 20°17'E




Hark&apapu-kevéatvehna-kokoviljasailorehujen
sailontalaatu (g/kg ka, ellei muuta mainittu)

Harkapapu/kevatvehna-sr

Aikainen Keskim. Myéh. Nurmisailér.
Maitohappo 40 30 28 56
Etikkahappo 9 8 10 15
Propionihappo 1 1 1 1
Voihappo - - - -
Amm.typpi (g/kgN) 75 65 63 70
pH 4,2 4,2 4,3 4,0

NJV Grovfodercentrum, Umea, 63°45'N, 20°17E

KOERUOKINTOJEN DIEETIT

1. Harkapapu/vehna-kokoviljasr, aikainen korjuu (vapaasti) + 4 kg ka nurmisr

2. Harkapapu/vehna-kokoviljasr, keskim. korjuu (vapaasti) + 4 kg ka nurmisr

3. Harkapapu/vehna-kokoviljasr, mydhainen korjuu (vapaasti) + 4 kg ka nurmisr

4. Seos 1: 30% Harkapapu/vehna-kokoviljasr (keskim. korjuu) + 70% nurmisr (vapaasti)

5. Seos 2: 70% Harkapapu/vehna-kokoviljasr (keskim. korjuu) + 30% nurmisr (vapaasti)

Liséksi 7 kg/pv vakirehua kaikilla kokovilja-sr/nurmisr-yhdistelmilla

NJV Grovfodercentrum, Umea, 63°45'N, 20°17E




Rehunkulutus (kg/100 elopaino-kg)

Harkdpapu/vehna-kokoviljasr Seos 1 Seos?2
Aikainen Keskim. Myoh. _ 30HV/7ON* 70HV/30N*

Kokonaisrehunkulutus

Kuiva-ainetta 3,1a 3,3b 3,0b 3,3a 3,2a

NDF 1,10p 1,06b 1,00a 1,10b 1,09
Kokoviljasailérehun kulutus

Kuiva-ainetta 1,4b 1,6¢c 1,3b 0,9a 1,6¢

NDF 0,57b 0,59 0,48a 0,39a 0,63c

HV = harkapapu/vehnéa-kokoviljasr, N = nurmisr.
Eri kirjaimin merkityt (a, b, c) keskiarvot eroavat toisistaan merkitsevasti

NJV Grovfodercentrum, Umea, 63°45'N, 20°17E

Maitotuotos kg/pv

Harkapapu/vehna-kokoviljasr Seos 1 Seos 2

Aikainen Keskim. Mydh. 30HV/70N* 70HV/30N*
Maitoa, kg 26,0ab 27,0b 25,2a 27,5b 27,2b
EKM, kg 29,0a 30,2b 28,2a 30,7b 30,4b

Eri kirjaimin merkityt (a, b, c) keskiarvot eroavat toisistaan merkitsevasti

NJV Grovfodercentrum, Umea, 63°45'N, 20°17E




‘ Johtopaatokset

Harkapapu-kevatvehna-kokoviljasailérehu on
helposti saildttavaa ja sen maittavuus on hyva

Harkapapu-kevatvehna-kokoviljasailorehun
rehuarvo on parhaimmillaan, kun se korjataan
harkapavun palkojen saavutettua tayden
kokonsa. Tallaisen rehun rehuarvot olivat:

10-10,5 MJ/kg ka (D-arvo 625 — 656)
400-425 g NDF/kg ka
160-170 g raakavalkuaista/kg ka
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Innovatiiviset

renukasvit
Maaninka, Ruukki ja Ylistaro

v.2010

InnoNauta -hanketiimi

Eurcopan maaseudun
kehittdmisen maatalousrahasto:
Eurooppa investoi maaseutualueisiin.

: %
Laadukas nurmirehu on o
suomalaisten marehtijéiden ykkdsrehu!

Haussa kotoisen rehuntuotannon taydentgjia:
Rehurapsi
Rehukaali - Laidunkauden pidentajia

Rehujuurikas

Hirssi = rehukasvi Kanadassa, "karholaidunnusta”
Sinilupiini = laadukasta valkuaista

Hark&papu-vehna —seos - lisda valkuaista

Euroopan maaseudun
kehittdmisen maatalousrahasto:
Eurooppa investoi maaseutualueisiin.




Valkuaista harkapavu-vehna — o
kokoviljasta? O SRCT

Ruukki kesé 2010

: 5
Valkuaista harkapavu-vehna — /.




Kesan 2010 sato ja laatu

@

Sato kg | Harkapavun | Raakavalkuainen | NDF% | MJ /kg ka
ka/ha |osuus %

MAA | 7229 48 10,9 44,0

50:50

70:30 | 6760 42 12,7 43,9

RUU 7526 67 17,0 38,1

50:50

70:30 | 7952 79 18,4 33,7

Sinilupiinilla?

@

Vaatii pitkan kasvukauden (pidemman kuin rypsi, Ruukissa 1200 astetta),
siemenkustannus korkea

Kylvé toukokuun lopulla, puinti syyskuun lopulla
(huom! lammin kasvukausi)
Siemensatoa:
Maaninka: 900 kg/ha, valkuaista 30% - n. 280 kg/ha Nurmi 4 500 ka kg/ha
Ruukki 2 000 kg/ha, valkuaista 29% -> 630 kg/ha

valk. 12% - 540 kg/ha




Sweet millet —hirssi?

Heinakuun loppu Elokuun puolivali

17.8.

Seuraava vko

Sweet millet —hirssi?

Kylvd l[ampimaan maahan,
kesakuussa

Kasvuunlahtt hidasta,

vauhti kiihtyi kesan edetessa. 0
Ensimmainen halla tuhosi kasvuston.

Satoa Maaningalta 2 200 ka kg/ha
Ruukista 4 700 ka kg/ha

Ei vahvaa potentiaalia,

ensi kesana kokeillaan toista hirssi —lajia.




GM‘IT

Pidempi laidunkausi
Rehurapsilla, -juurikkaalla tai kaalilla?

Rehukaali

Rehurapsi
Kuvat 15.9.2010, korjuu 8.10.

Rehujuurikas

Oy MTT
Pidempi laidunkausi \(
Rehurapsilla, -juurikkaalla tai kaalilla?
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Rehurapsi Rehukaali Rj. Naatit Rj. Juurikkaat




Maissista massaa?

12 000

10 000

8 000

6000 -

4000 -

2000 A

kentaurus kougar kreel

Ruukki 2010

Maissista massaa?
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Kougar Kreel Kentaurus

Maaninka 2010




@
Innokasvien kaytosta marehtijéiden ruokinnassa

|6ytyy tietoa osoitteessa:
--> tietopankKki

seka
ja arto.huuskonen@mtt.fi

@

Tervetuloa tutustumaan
INNO-kasveihin
kesalla 2011!

Euroopan maaseudun
kehittdmisen maatalousrahasto:
Eurooppa investoi maaseutualueisiin,
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